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Como posso
Iniciar e continuar
a lLPF?
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Por que intensificar?
Manejo intensivo da area, maquinario, mao-de-obra em virtude da diversificagdo de culturas ao
longo do ano;

Reducdo da incidéncia de plantas daninhas, doencas, facilitando o controle e a otimizacdo de

iNnsumos;

Melhoria das condi¢cdes quimicas, fisicas e bioldgicas do solo, proporcionando maior eficiéncia no

uso de fertilizantes e ocasionando incrementos de produtividade;

Diversificacdo econémica — ndo dependente das flutuacbes de mercado de uma Unica cultura ou

uma unica safra;
Aumento de renda com a mesma area diminui a pressao de abertura de novas areas;
Diminui a dependéncia de insumos externos — desde a propriedade até a regido e o pais;

Independéncia do mercado para compra e venda de animais, uma vez que a diversificagdo permite

negociagdes 0 ano todo;

Menor dependéncia do clima para sucesso da atividade agricola — rentabilidade mesmo com

periodos de restricdo hidrica.



Objetivos da ILPF

Sistemas sinérgicos com beneficios multiplos

Manejo: altura de pastejo

Quantidade: numero de pastejos
Qualidade: proteina, nutrientes e fibras

Cobertura morta para SPD

Manejo: época de dessecacao

Quantidade: quantidade de residuo sobre o solo
Qualidade: relacdo C/N, C/P, C/S etc

Recuperagdo / Renovagao

Manejo: tempo de rotacao ou sucessao
Quantidade: finalidade da atividade pecuaria
Qualidade: espécie forrageira
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Pontos importantes para tomada de decisao sobre ILPF
Qual a minha area de pastagem degradada?
Qual o nivel de degradacéo desta pastagem?
Qual o atual custo de producéo da(s) area(s)?
Qual o histérico de cultivo nesta area?

Qual o ganho de peso dos animais?
Qual a categoria animal trabalho?
Existe mercado para madeira na regiao?

Diagndstico é o primeiro passo e
importante para decidir o QUE e

COMO fazer — Definir METAS
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E POSSIVEL A IMPLEMENTACAO
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Tomada de decisdao — COMO iniciar e manter?

Planejamento

Calagem superficial e gessagem no minimo um ano (ou no final do
periodo chuvoso) antes da implantacao da lavoura

Realizar amostragem de solo (0-20, 20-40 e 40-60 cm) para verificar
necessidades corretivas de Ca, Mg, S e complexacao do Al*3

Eliminar cupins, sulcos de erosao, trilheiros de gado, plantas daninhas

perenes, tocos

Manejo antecipado permite entrada da lavoura em sistema plantio direto

logo no primeiro ano

Correcéao do solo néao pode ser considerado custo,
deve ser interpretado como investimento



O que é preciso fazer?

PLANEJAMENTO

Preparar

, N O que fazer? Objetivos
Planejar Acompanhar
Quando fazer? Prazos
R .. o
Como fazer? Métodos
Por que fazer? Proposito




Alternativas de cultivo

Sistemas de producao referem-se a opc¢bes de cultivos agropecuarios,

diversificados ou ndo, dentro de uma mesma area.

» Sucessao

» Rotacao

» Consorcio



Sucesséao, Rotacao e Consorcio
permitem inUmeras opcoes

% %

LAVOURA  FLORESTA

Culturas+Arvores  Culturas+Arvores+Animais Arvores+Animais
Sistema Sistema Agrossilvipastoril ~ Sistema Silvipastoril
Silviagricola

> Culturas+Animais <
Sistema Agropastoril

Sistemas Integrados




Tecnologias e seus Sistemas de Cultivo
Predominantes

Sistemas de Cultivo
Tecnologias = = —
Rotacao Sucessao Consorcio
Barreirao X

Santa Fé

Santa Brigida

Santa Ana

Vacaria

Sao Mateus

Tecnologias

Em@a



Estratégias de manutenc¢ao do sistema

Como manter a produtividade do pasto?

Adubacao de
manutencdo,
Controle de lotagéo, ILP B

Produtividade do pasto

Tem p O Elaborado por L.Vilela, 2011.

Raratcadatsitliacaoguimatestiategiattecnicare:
economical
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Sistemas de produc¢ao de graos em ILPF no Cerrado

Olilt N(I)v Delz Jiin Ftlav Mar Atl)r M::IIi JlIJn JLIJ| A(];o Stlat
| Milho consorciado com capim ). | "Safrinha de boi" D
- Milho consorciado com capim ou "Sairmha de bor
I Soja ) sorgo consorciado com capim (_'Safrinha de boi” )
- PD de fi i m - o
[ Soja N anvais 22;2?;'{:; | Safrinha de boi )3
| Soja )-l "Safrinha de boi" >
Sobressemeadura de Forrageiras pos-
forrageiras anuais e perenes colheita da soja .
g P ) Cordeiro et al. (2015)

Sucessao soja-milho safrinha consorciado: materiais precoces

Milho verao: armazenamento e mercado

» Zoneamento de
impede cultivo de
em safrinha

risco agroclimatico
graos principalmente

» Maior atividade econdmica é pecuaria?



Processo de tomada de decisao — Quanto renovar?

2> Critérios para escolha

»  Objetivo
»  Potencialidades

» Planejamento — diversificagdo econdmica da propriedade

2> Requisitos para implementac&o

»  Escolha da area

» ldentificacdo das limitacbes (solo, maquinario, mao-de-obra,
mercado etc)

» Planejamento - no minimo com 1 safra de antecedéncia e,

no maximo, em 25% da area



Qual a area necessaria?

Pastagem Pastagem

Renovacéo
(iLP)

Pastagem

Renovacée

Pastagem
(iLP)

Pastagem
(Manutenc¢éao

Pastagem

»  Aspectos econémicos

»  Mercado

» Plan ej amento — visando longo prazo



URT Embrapa Milho e Sorgo — Sete Lagoas/MG
Custo de producéo silagem milho e sorgo — safra 2015/16

Milho convencional + Braquiaria Milho transgénico + Braquiaria
7,7% 7,2%

30,8% m Pré-plantio
B Plantio
0,
37,6% 41,8% )

m Condugao da

Lavoura
o m Ensilagem
21,6% 20,2%
8,1%

B Pré-plantio

B Plantio

Sorgo + Tanzania 36,9%
m Condugdo da

Lavoura

m Ensilagem

20,1%



Sistemas de cultivo em consorcio

»  Simultdneo: cultura granifera e forrageira semeadas na mesma operacao

I/ n ‘;_,‘., < 4 *“‘ - § . - 7 |

» Defasado: semeadura da forrageira antes ou apés o estabelecimento da
cultura granifera
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Por que consorciar?

Brachiaria e Panicum — estacionalidade na taxa de acumulo
fotossintético no inverno com auséncia de precipitacdo —  baixa
producao de MS —> J ganho de peso animal / area

Consorciagao — aproveitamento dos nutrientes pela forrageira ao
longo do ciclo

Apos colheita da cultura de verao — ultimas chuvas e T2C elevadas
—> favorece o crescimento e produ¢ao de MS

A

50 a 60 dias apos colheita — 12 pastejo



Escolha pelo consércio: Particularidades do negécio

PLANEJAMENTO

Escolha da espécie
Espacamento entre linhas Produtividade de milho

Epoca de consorciagao Produtividade de forragem
Manejo das espécies

TEMPO




Opcoes de cultivos consorciados
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Fonte: BPUF - Crusciol

e Soratto (2011) Modos de implantagao do consércio



Espécies forrageiras para consorcio

»»> Brachiaria (Syn. Urochloa) spp.

Caracteristicas Marandu Xaraés Piata Pai aguas Ruziziensis

Tolerancia a seca
Tolerancia & umidade
Tolerancia ao frio
Toleréncia & geadas
Tolerancia a inundacées

Toleréncia a fungos foliares e de
raiz

Tolerancia a cigarrinha

Rebrota

Qualidade nutricional
Florescimento

Fertilidade do solo

Tolerancia a acidez

Uso para producéo de forragem
Uso para producao de palha

Boa

Baixa
Boa
Boa

Verao

Média-Alta
Sim
3

+

Baixa

Baixa
Boa
Boa

Verdo

Média

Média

Boa

Baixa
Boa
Boa

Verao

Média-Alta
N&o

Boa

Baixa
Boa
Boa

Verdo

Média

Média

Boa
Baixa
Ruim

Boa

Verao
Média-Alta

Nao

+



Espécies forrageiras para consoércio

3> Panicum spp.

Caracteristicas Mombaga Tanzania Massai

Tolerancia a seca

Tolerancia & umidade Sim Sim Sim
Tolerancia ao frio N&o N&o N&o
Tolerancia a geadas Nao Nao Nao
Tolerancia a inundacgoes N&o N&o Sim
Tolerancia a fungos foliares e de raiz Boa Média Boa
Tolerancia a cigarrinha Baixa Média Alta
Rebrota Boa Boa Boa
Qualidade nutricional Boa Boa Boa
Florescimento Maio Maio Marco a Maio
Fertilidade do solo Média-Alta Média-Alta Média-Alta
Toleréncia a acidez Baixa Baixa Baixa
Uso para producéo de forragem + + +

Uso para producao de palha - - +



TIPOS DE CONSORCIO

1.FORRAGEIRA NAS LINHAS DO MILHO
2.FORRAGEIRA DISTRIBUIDA A LANCO
3.LINHA INTERCALAR DE MILHO E FORRAGEIRA

METODOS DE IMPLANTACAO

1. DUAS OPERACOES
2. CAIXA ADICIONAL

3. DISCO DE SORGO




Epocas de consorciagio

| — Pré-Semeadura

Foto: Germipasto



1. DUAS OPERACOES DE SEMEADUA:
UMA PARA FORRAGEIRA E OUTRA PARA MILHO




- GERMINAGAO DESUNIFORME OU EXCESSIVA




Epocas de consorciagio

Il - Semeadura

Foto:Licio Damalia




Epocas de consorciagio

Il - Semeadura

Foto: Agropecuaria Peeters

B - Braquiaria
M - Milho

Foto: Gessi Ceccon



SUBPRESSAO DA FORRAGEIRA
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AJ USTE NA SEMEADORA E SEMENTES DE MILHO E DE BRAQUIARIA

BRAQUIARIA: B _Disco de corte,
-Disco de corte? -facdo?,

-disco duplo. * | -disco duplo.




Epocas de consorciagio

Il - Cobertura




TO REDUZIDO: 2 milho 1 braqui
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3.1)ESPACAMENTO REDUZIDO: 2 milho 1 braquiari
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Epocas de consorciagio

IV — Pré-florescimento do milho
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CONSORCIO NA PRE




Epocas de consorciagio

22> |Informacdes
complementares

Pré-Semeadura Semeadura

Cobertura

Pré-
florescimento

N° Operacbes 2 1

Controle

. Sim Sim
crescimento

Método

. ~ Lanco/Incorporado Incorporado
implantacéo

Opcoes Forragem/Palha Forragem/Palha
il Recomendada Recomendada
sementes

Competicdo com S S

milho safrinha

Lanco/Incorporado

Palha

Aumentar

Lanco

Palha

Aumentar



Modalidade de semeadura

12000 -

10000 - ab

9307
8000 -+

6000 -
4000 -

2000 -+

Produtividade de grios do milho (kg ha')

Milho Solteiro  Milho + braquiaria Milho + braquiaria Milho + braquiaria
na linha na entrelinha na linha e
entrelinha

Produtividade de graos de milho consorciado com B. brizantha
em diferentes modalidades de cultivo. Média de 2 anos.

Borghi & Crusciol (2007)



Espacamento entrelinhas

Vel N AV

Agropecuéaria Peeters S/A — Montevidiu/GO
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Produtividade de milho de ciclos contrastantes consorciado com Marandu
(Crusciol et al. Agronomy Journal, v. 105, n. 3, p. 599-606, 2013)

Produtividade, kg ha!

Produciéo relativa de braquiaria

(%)

u Solteiro m Consorciado
9581 aA
9606 aA
8860 aA
679488 2 04gap 730828 6885 bB
| aBI I I I
32R21 (105d) 3081 (121d) 30F45(132d) 30F90 (144 d)
110
100
90
80 y =-0,0409x2 + 9,5106x - 447,03
R*=0,97 p < 0,01
70
100 110 120 130 140 150

Ciclo do milho

Quanto maior o ciclo do

milho, maior a
produtividade de graos

Maior
competicao

com a
braquiaria




Producao de forragem no outono-primavera

14000 maio - apos colheita do milho

12000 - W zetembro - pastagem

10000 -

7930

2000 - 7466

6000

3937 3397

4000

2000

12603

4486

Milho + braguidria na Milho + braguidria na
linha entrelinha

* - sem controle pés-emergente na braquiaria

Milho + braguidria na
linha e entrelinha

Crusciol et al. (2009); Borghi e Crusciol (2007)



Valor nutricional de Brachiaria brizantha em consdércio com milho

= PB
ENDT

Milho + B. brizantha Milho e B. brizantha Milho e B. brizantha
nalinha na entrelinha na linha+entrelinha

Fonte: Adaptado de BORGHI, E.; CRUSCIOL, C. A. C. Produtividade de milho,
espacamento e modalidade de consorciacdo com Brachiaria brizantha no sistema
plantio direto. Pesquisa Agropecuaria Brasileira, Brasilia, v. 42, n. 2, 163-171, 2007



Proteina Bruta (%)

Proteina Bruta (%)

PB em forrageiras semeadas em consorcio simultaneo com
milho e submetida a cortes apos doses de N
safras 2004/05 e 2005/06 (Barducci et al., 2009)

16 - mJUNHO mAGOSTO  mNOVEMBRO 7000 1 RIUNHO  ER6OST0; MNOVEMBRO,
14 - 6000 -
12 - % 5000 -
=
10 A £ 4000 -
S
8 @
& 3000 -
6 - 5
& 2000 -
4 - =
1000 -
2 4
1 ° 30 60 120
30 60
Marandu Marandu
16 1 EJULHO MSETEMBRO  mNOVEMBRO 6000 - mJULHO mSETEMBRO  mMNOVEMBRO

5000

4000 -

3000 -

2000 -

Matéria Seca (kg ha!)

1000 -

0 30 60 120 0 30 60 120

0 30 60

Marandu Mombaga

Marandu



PASTO IMPLANTADO COM MILHO SAFRINHA
pouca massa durante o milho;

pastejo apos as chuvas




OBJETIVO: USO DO PASTO + COBERTURA DE
FACIL DESSECACAO SUFICIENTE PARA OS
BENEFICIOS DO SPD




Intervalo entre pastejos

Costa
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iLP — sobra de material formara
cobertura para SPD




Unidade de Aprendizagem Tecnolégica iLPF — Palmas/TO, safra 12/13

Sorgo 01/02 03/05 91 Silagem

Milho 01/02 09/08 189 Grao




IMPORTANTE - Dessecacao 30-40 dias antes do inicio da semeadura




y 4

SEMEADURA DA SOJA APOS DESSECACAO de B.
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Table 2. Cover crop dry matter on soil surface, soybean plant

stand measures seven days after seeded, and soybean yield®. _
=)
o
Cover crops Dry matter  Plant stand Yield E 151
(kg ba') (o per my) (kgha') 5
Fallow 4.487cd 13ab 3.658a ® 14+
Panicum maximmm 13,604a 12b 3,746a E
. . ="
Urochloa ruziziensis 6.207be 14ab 3,269 = 13 y =127+ 0.09x
Urochloa brizantha 7,614b 15ab 3.496a = R = 0.00%*
Pearl millet 2,793d 16ab 3.506a é 121
Fallow plowed - 14ab 2.616b %
U brizantha plowed : 17a 3,607a z N
Average 10,029 14 3229 2
Coeficient of variation (%a) 247 1938 921 10 10 20 20
P <0.0001 <0.0004 <0.0075 Days before sovbean sowing
No-tilla - 14a 3.335a . 3
Tillage & ] 16a 31122 Figure 2. Soybean stand after Urochloa brizantha as a cover

p; followed by G0 ot diffe by the LSD teot, at 5% pro- crop. as a function of pre-emergence herbicide application

© Panicum maximum
yv=2731.2 + 389.02x R?=088**
[+

a

[m] O Urachioa brizantha
v=2,379.4 4 240,76x R = 0.T8Y

0 10 20 30
Days before sovbean sowing
Figure 3. Evaluation of soybean yield under Pamcum

maximum and Urochloa brizantha cover crops as a function d : :
of pre-emergence herbicide application timing. Fonte- Nascente,




A ILPF no bem-estar animal

Bem-estar animal = conforto térmico

Maior conversao de ganho de peso (ou producao de
leite) por kg de forragem consumida
Reducao dos custos com suplementacao



Producao relativa na ILPF — Fase silviagricola

Produtividade de matéria seca de silagem de milho e de grdos em funcdo das distancias entre
milho e os renques de eucalipto.

ANO 1 — Safra 2012/13 (eucalipto plantado em outubro/2011)

25.000
22.409 22.200

20.000

—
wn
=
2

Produtividade (kg/ha)
S
[l
=

5.000

1 24 ~3,1m 3.8 5.2 6.6 Ps
Distancia entre a linha de milho e o renque de eucalipto (m)

B Prod. Silagem Milho (ke/ha de MS) M Prod. Grios Milho (kg/'ha)




Indagacoes do sistema

Producéo de forragem entre os
renques e depois madeira (IPF)




Fase silviagricola com reintroducéo de lavoura
ConsorC|ada com caplm apos desbaste de 50%




Pastagem 12
meses

Ajustado as

necessidades Pastagem 12
da meses

Lavoura 4 meses
+ pastagem 5
meses

propriedade

Pastagem 12
meses

Pastagem 10
meses



URT Embrapa Milho e Sorgo — Sete Lagoas/MG

SOJA

MILHO + BRAQUIARIA ANO 2
SORGO + PANICUM
PASTAGEM

b\

Praga de Manejo e Confinamento
Praga de Manejo e Confinamento

Praga de Manejo e Confinamento

Praga de Manejo e Confinamento



Sistema de Integrac¢ao Lavoura-Pecudria como estratégia de produgao
sustentavel em regidao com riscos climaticos
(Gontijo Neto et al., 2018) — Jornal Informagdes AgronOmicas n2 161

Tipo de exploracio

Milho Milho Sorgo Carne Carne Ocorréncia de

Ano agricola ) . -
silagem grio silagem pastagem  confinamento veranico

@
Os resultados demonstram que um esquema
de rotacao de lavouras com pastagem é boa

estratégia, tanto para incrementar a
produtividade vegetal e animal na regiao
guanto para possibilitar colheitas pelo menos
razoaveis diante da ocorréncia de veranico,
qgue € um problema cada vez mais perceptivel.
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URT Embrapa |\/|I|h0 e Sorgo Sete Lagoas/MG

25 350 3,75 400 425 450 475 5,00 2 54,00 425 4,50 475 5.0 3.00 325 3,50 3,75 400 425 450 475 5,00 525 550
0

50 2,75 3.00 323
0
Piquete 2 /\/ Piquete 3
10 10
20 / 20
@2006
30 [ 30
@201

/ 2015

"

Variagdo depende do aporte de biomassa deixada pelas espécies

Consércio - MO intensificada pela adogdo do cultivo de duas espécies

simultaneamente
Fator limitante — TEMPO de adog¢do do sistema
Atividade microbiana intensificada

Retém até 20 vezes seu peso em dgua — ESPONJA para retengdo da

umidade
Fonte: Gontijo Neto et al. (2018)



URT Embrapa Milho e Sorgo — Sete Lagoas/MG
C (%) apds 10 anos agricolas

Oal0cm

Piquete 1 Piquete 2 Piquete 3 Piquete 4 Cerrado

Fonte: Gontijo Neto et al. (2018)



Complexidade do Sistema — definicao do modelo de
producéo IDEAL

Fazenda Brejinho - Pedro Afonso - TO Produtivicade ha

Marandu 4,6 UA
Soja 47-50 sc
Sorgo 55-60sc
Soja 50-55 sc
Milho 100-120 sc
Soja 55-60 sc
Milho 100-120 sc
Soja 55-60 sc

» Soja — 27% mais gréo
por kg de P,Oq
aplicado

» Pastagem 18 meses
somente com
suplementacdo de N
em cobertura




Safra 2016/17 — Faz. Sao Pedro — Unai-MG

# Producdo de Silagem
- 5,4 ha de Milho + braquiarao

- 6,3 ha de Sorgo + braquiarao

# Renovacao de Pastagem / Producao de Forragem
- 3,72 ha de Milheto + Zuri




Fazenda Sao Pedro

Proprietario: Francisco José Caxito
Municipio: Unai-MG

Resultados da safra 2016/17

PMV PMS Produgao
t/ha t/ha Total MV

t

Milho + 40,0 30 12,0 5,4 216,0
braquiardo
Sorgo + 35,0 30 10,5 6,6 231,0
Braquiarao*
Milheto + 295 20,2 5,96 3,72 109,76
Zuri
* Produtividade estimada 15'72 556,7
Cultura Custo RS/t MV | Receita R-C
R$/ha R$/ha* RS
Milho + 3.731,33 93,28 4.800,00 1.068,67
braquiarao
Sorgo + 3:617:72 103,36 4.200,00 582,28
Braquiarao
Milheto + 2:309:15 78,28 2.360,00 50,85
Zuri

*Preco silagem de milho e sorgo = R$120,00/t
Prego forragem de milheto = R$80,00/t




Dia'de Campo

Beneficioda’integracéo Lavoura/Pecuarla napropriedade Leiteira
Fazenda - Granja. Santana

Proprietario - JoséAugusto Alvares da Silva

Municipio - Abaeté- MG

Data - 08/11/2017 ’
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Sorgo BRS 658

Sorgo BRS 658 + Paiaguas

Populacao de planta
Adubacéo de plantio

Data da adubacao
de cobertura

Controle Biologico

Trichogramma 3 lib.

Inseticida
(Cigarrinha)

Ensilagem
Producéao

140 000

250 KG MAP
200 KG KCL

08/12/2016
300 KG de
ureia

05/11/2016

18/12/2016

08/02/2017
55,72 Ton/ha

Populacéo de planta 120 000
Adubacéo de plantio 250 KG MAP

200 KG KCL
BRS Paiaguas a 14 kg
lanco pré-plantio
(VC = 60%)
Data da adubacao 08/12/2016
de cobertura 300 KG de ureia

Controle Biologico 05/11/2016
Trichogramma 3 lib.

Inseticida 18/12/2016
(Cigarrinha)
Ensilagem 03/02/2017



Milho Exclusivo Milho BRS 3046 + Paiaguas

Populacao de planta 66 000 Populacéo de planta 52 000
Adubacao de plantio 250 KG MAP Adubacdo de plantio 250 KG MAP

200 KG KCL 200 KG KCL
Data da adubacéo 08/12/2016 BRS Paiaguas a 14 kg
de cobertura 300 KG de lanco pré-plantio

ureia Data da adubacao 08/12/2016
Inseticida 18/12/2016 de cobertura 300 KG de
(cigarrinha) ureia
+ Herbicida Controle Biologico  05/11/2016
Ensilagem 08/02/2017 Trichogramma 3
Producéo 51,79 Ton/ha ib.

Ensilagem 01/02/2017

Producéo 48,04 Ton/ha



Custo do sorgo BRS 658

Preparo de solo

Plantio

Semente
MAP
KCL
UREIA

Inseticida

Liberacéo do Trichograma

Aplicagao de inseticida

Ensilagem

Total

Producéo

Custo por ton

Unidade

H/M

H/M

SC

SC

SC

SC

cart

H/M

H/M

ha

ton

Quantidade

R$

15

0,5

55,729

63,00

R$

R$

R$

R$

R$

R$

R$

R$

R$

Valor unitario

100,00

110,00

80,00

80,00

89,00

85,00

35,00

30,00

150,00

Valor Total
R$ 300,00
R$ 165,00
R$ 80,00
R$ 400,00
R$ 356,00
R$ 510,00
R$ 35,00
R$ 90,00
R$ 75,00
R$ 1.509,09
R$ 3.520,09



Custo do cultivar BRS 3046 + BRS Paiaguas

Preparo de solo

Plantio

Semente

B. Paiagués

MAP

KCL

UREIA

Inseticida

Liberacé@o do Trichograma

Aplicacao de inseticida

Ensilagem
Total
Producéo

Custo por tonelada

Unidade

HIM
HIM
SC
KG
SC
SC
SC
L
Cart

H/M

H/M

ha

TON

Quantidade Valor unitario
3 R$ 100,00
1.5 R$ 110,00
1 R$ 350,00
14 R$ 27,00
5 R$ 80,00
4 R$ 89,00
6 R$ 85,00
1 R$ 35,00
3 R$ 30,00
0.5 R$ 150,00
48,046
R$ 86,76

Valor Total
R$ 300,00
R$ 165,00
R$ 350,00
R$ 378,00
R$ 400,00
R$ 356,00
R$ 510,00
R$ 35,00
R$ 90,00
R$ 75,00
R$ 1.509,09
R$ 4.168,09



Custo do cultivar Milho Exclusivo

Preparo de solo
Plantio

Semente

Tratamento de semente
MAP

KCL

UREIA

Inseticida+ Herbicida
Aplicacéo de inseticida
Ensilagem

Total
Producédo/ha/Ton

Custo por tonelada

Unidade

H/M

H/M

SC

SC

SC

SC

H/M

H/M

ha

Ton

R$

Quantidade

3 R$

1.5 R$

1R$

5 R$
4 R$
6 R$
1R$

0,5 R$

51,793

R$ 75,20

Valor unitario

100,00

110,00

515,00

80,00

89,00

85,00

35,00 + 65,00

150,00

Valor Total

R$ 300,00
R$ 165,00

R$ 445,00
R$ 40,00
R$ 400,00
R$ 356,00
R$ 510,00
R$ 100,00
R$ 75,00
R$ 1.509,09
R$ 3.900,09



BRS Paiaguas R$

R$ 86,76
R$ 75,20
R$ 63,00
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Vantagem do S|stema ILP
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e Utilizacé@o da pastagem poés- producgao de silagem

. 00 . Y e
Area foi pastejada de 31/03/2017 a 07/05/2017: 38 vacas em lactacdo no intervalo de
ordenha.
Custo milho BRS 3046 + Paiaguas: 48 t/ha x RS 86,76 = RS 4.164,48 / ha (5 ha - RS
20.329,10)
Custo milho solteiro: 51 t/ha x RS 75,20 = RS 3.835,20 (5 ha— RS 19.176,00)

Custo da alimentacdo didria com silagem: 38 vacas x 30 Kg/dia = 1.140 Kg/dia x 35 dias
=39.900 Kg de silagem x RS 150,00 = RS 5.985,00 / ha

Producdo de leite: 21.000 litros a RS 1,20 / litro = RS 25.200,00
Saldo em 35 dias: ILP: RS 4.870,90 Milho: 6.024,00

Maio a julho: periodo de descanso da pastagem (70 mm de chuva)
Agosto - 20 Bezerros + silagem




17/05/2017 a 25/07/2017

600 g / dia x 60 dias = 36 kg / animal / dia x 20 bezerros = 24 @/ha em 5 hectares =5 @/ha
5@ x RS 130,00 / @ = RS 650,00 x 5 hectares = RS 3.250,00 em 60 dias

NESTE MESMO PERIODO
38 vacas x 30 Kg/dia =1.140 Kg/dia x 60 dias = 68.400 Kg de silagem x RS 150,00 = RS
5.985,00 / ha

38 VACAS x 600 L/dia x RS 1,20 x 60 dias = Receita RS 43.200,00

Receita liquida
ILP — RS 43.200,00 + RS 3.250,00 = RS 46.450,00 — RS 29.925,00 = RS 16.525,00 (RS
3.305,00/ha)
Milho — RS 43.200 — RS 29.925,00 = RS 13. 275,00 (RS 2.655,00 / ha)

LUCRO NA ILP = RS 650,00 / ha em 60 dias




VANTAGEM DA ILP (Granja Santana — Abaeté/MG)

Custo da formagao do pasto de sorgo ou milho + braquiaria: RS 268,00 reais

=, “ B
16/02/2017

31/03/2017




BENEFICIOS E DECAFIOS DA INTEGRACAO
LAVOURA-PECUARIA NA MELHORIA DA
QUALIDADE DOS SOLOS DO CERRADO

INTRODUQAD

om base na analise apresentada pela Food and Azxi-
cultura Organization of the United Nations (FAO),
= demanda global de alimentos =sta aummnando
como resultado do ledas
dietas. De acordo com Alexandratos  Bruinsma (2012) e Timmet
al. (2011), as previsdes 530 de que a taxa de acréscimona demanda
zlobal de produtes agricolas (inchuindo alimentos, ragdes, fbras
biocembustiveis) seja de 1,1% a0 ano no periode entre 20052007
& 2050. Apesar da diferenga na taxa de demanda alimentar neste
periodo ser inferior 3 verificada nas quatro décadas muteriores, em

Miguel Marques Gontijo Neto'
Emerson Borgh#®

Abhvaro Vilela de Resende®
Ramon Costa Alvarenga®

ja amrnpxzada_. tanto pela atividade agricola quanto pela explo-
ragio pecudna, esta dltima em grande parte efetuada em grandes
dreas de forma extrativista. Mo contexto amal, a impossibilidade
de dissociagio entre aumento da produtridade e otmizagdo dos
recursos naturais disponivels € pauta de assmtos governamentais
e de necessidade mundial e, neste sentido, sdo também preponde-
rantes as preocupagdes com os aspectos sociais e ambientais do
‘processo produtivo.
A:.s:m. 15t de produgs dews rna
avel, nz utilizagdo dos recursos di 1
cnmpneeudzudu ouso de ativos naturais, sociais e capml hum.ann
dos eom o uso das melhores tecnologias @ insumos dis-

tormo de 2,2%, as idzdes absolutas de

para alimentar o mundo em 2050 aumentardo substancialmente.
Se as trajetorias atuais de crescimento populacional, de
d; na dieta e de i de residuos alimentares
permanecerem malteradas, a demanda global de alimentos, con-
sequentemente a produg3o agricola, precisard sumentar em 60%
emrelagio a 2005 para atender 4 demanda de alimentos em 2050,
sendo necessirios acréscimos na produgdo atual na ordem de
940 milhdes de toneladas de cereais, 196 milhdes de toneladas de
carne e 133 milhes de toneladas de dleo vegetal (ALFEXANDRA-
TOS; BEUINSMA, 2012).

Neste cendrio, espera-se que o Brasil dobre sua produgio
agricola, o que, mais do que uma responsabilidade, pode ser uma
grande oporfunidade para o agronegécio brasileio, uma vez que
© pais detém recursos naturais e potencial de desenvolvimento

bzicoparaa i 3o de sistemas sustentiveis de pro-
dugdo iria para o di desta demanda,

destacando-se que nos iiltimos 20 anos a producioea

pom\.e:s ot prancas de manejoe agwqmmmos
mais ) que ou

Heste sentido, a intensificagio sustentivel no uso do solo, fun-
damental para melhona dos indices de produtividades agrope-
cuirios e atendimento 3 rlemzmh ound:al por alimentos, fbras

1a, passa pela e do da fertili

don ol agricultveis, principalmente nas ireas com solos de
‘baixa fertilidade natural

INTECRAC'AD LAVOURA-PECUARIA NO PROCESSO
DE CONCTRUCAD DA FERTILIDADE DO SOLD

A integragio lavours-pecuiria (ILP) & conceituads como
uma estratégia de prod avel, que integra i agri-
colas e pecudrias, realizadas na mesma drea, em cultive consorciado,
em sucassio ou . do efaitos antra
os do do a ads A

agricola cresceram mais do que a média mundial.

Frente a grande id da por na
produgio iria nacional, oz prod rurais e téenicos
enfrentam diariamente o d.esaﬁo de obner maxaxes pxbdun\.xdad.es
por umidade de irea,

biental, a valorizagio do homem e a viabilidade econdmica, oti-
mizando aumentes da produtividade coma conservagdo de recursos
naturais (BALBINO; BARCELLOS; STONE, 2011)
Segundo Balbino, Barcallos e Stone (2011), 3 ILP & uma
estmegn capaz de conciliar ecoeficiéncia com dlr.mcohmme

diversos b ao

Abreviagges: FAD = Food and Agriculture Organization of the United Nations; GEE = Gases de Efeito Estufa; ILP =

Integragio Lavoura-Pecudria:

MOS = Maténia Organica no Solo; SPC = Sistema Plantic Convencional; SPD = Sistema Planbo Direto; SSMateus = Sistema S3o Mateus; TT =
Transferéneia de Tecnologia; URTF = Unidade de Referéncia Tecnolbgica & de Pesquisa.

1 Engenheiro Agrinomo, D.Se. em Zootecnia, Pesquisader da Embrapa Milho @ Sorgo, Sete Lagoas-MG; emai: miguel. gontjogyemibrapa br
 Engenieira Agrinom, D.Se. em Agronomia, Pesquisator da Ermbrapa Miho e Sorgo, Sete Lagoas-WG: email: emerson borghi@ermbrapa b
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